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 عن الأضرار في القانون الدولي العام  التعويض             
 م جعفر شرٌفظرسالة الماجستٌر للمدرس المساعد كاملخص 

 أ.د رامز عماربإشراف 

إذا كان واقع المجتمعات الدولٌة ٌشهد بٌن فترة وأخرى إقدام بعض الدول         

والمسوغات على انتهاك النظام القانونً الدولً وخرق بمعزل عن الدوافع 

التزاماتها الدولٌة فإن الثابت قانونا والمستقر فقها وقضاءا أن أي إنتهاك لحق أو 

مصلحة مشروعة بفعل مشروع أو غٌر مشروع منسوب الى شخص دولً تحمله 

د المتعلقة المسؤولٌة الدولٌة وتفرض علٌه الالتزام بإصلاحه. ولا رٌب فً أن القواع

بالمسؤولٌة الدولٌة تطورت شأنها شأن بقٌة القواعد القانونٌة الدولٌة ، ففً العصور 

الوسطى كانت المسؤولٌة تقوم على التضامن المفترض بٌن أفراد المكونٌن للجماعة 

التً وقع الفعل الضار من أحدهم ، وكانت الوسٌلة المألوفة آنذاك لإقتضاء التعوٌض 

لمتضرر من دولته على ما كان ٌعرف بخطاب الانتقام الذي هً حصول الفرد ا

ٌخوله الحق فً الحصول على التعوٌض من أي فرد ٌحمل جنسٌة الفرد المسبب 

وظل هذا  للضرر الذي ٌتصادف وجوده فً أقلٌم الدولة الصادرة منها هذا الخطاب.

بداٌة ظهور  النظام سابدا فً الدول الاوروبٌة حتى أواخر القرن السابع عشر ، ومع

مجتمع الدول ، أزاحت هذه النظرٌة تلك التً أسست المسؤولٌة على الخطأ ، 

وسادت تطبٌقاتها فً القانون الدولً الاوروبً حتى بداٌات القرن العشرٌن. 

التقلٌدي ٌعد الحرب وسٌلة طبٌعٌة تلجأ الٌها الدول وبموازاة ذلك كان القانون الدولً 

رٌطة أن تكون الافعال التً نشبت منها الاضرار لتسوٌة المنازعات القابمة ش

منسجمة مع قوانٌن الحرب وعاداتها . إن مشروعٌة هذه الحروب التً كان ٌقرها 

ح حالت دون تبلور فكرة القانون الدولً التقلٌدي كأداة لحفظ الحقوق ورعاٌة المصال

فعل غٌر كمبدأ قانونً ذي طبٌعة إصلاحٌة مرتبطة بالضرر الناتج عن ال التعوٌض

المشروع وجودا وعدما ، إذ أن السبل مؤصدة أمام مقاضاة الطرف المسؤول طالما 

لم تؤسس المسؤولٌة الدولٌة على الفعل المنشا لها . فالتعوٌضات فً تلك المرحلة 

حكمها قاعدة " المغلوب ٌدفع " حتى ولو كان معتدى كانت تتمثل بغرامات مالٌة ت

المعركة المٌدانٌة وطرٌقة حسمها عسكرٌا ، هما علٌه فً معادلة الحرب فنتابج 

 الاداة الضابطة فً تشخٌص الجهة الملزمة بدفعها .

 تولى بنفسه تقدٌر مبالغها ، وٌضعفالمنتصر هو الذي ٌفرضها على المهزوم وٌ

آلٌات تسدٌدها مع ضمانات الوفاء بها والتً كانت تخضع لتقدٌرات جزافٌة 

ضافة الى تغطٌتها للأضرار التً لحقت به كانت وحسابات تعسفٌة باهضة ، فبالإ
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تستوعب نفقات عملٌاته الحربٌة وجاءت جملة من المعاهدات الدولٌة التً أبرمت 

آنذاك على هذا النهج حتى نهاٌة القرن التاسع عشر. ومع بداٌات القرن العشرٌن 

ع فً تخلى القانون الدولً مبدبٌا عن فكرة الخطأ لٌكرس فكرة الفعل غٌر المشرو

تأسٌس المسؤولٌة الدولٌة ، ووفقا لهذا المبنى فإنه ٌكفً لقٌام المسؤولٌة الدولٌة 

، ولا ٌتطلب إثبات وقوع مخالفة لقاعدة دولٌة نافذة إزاء الشخص مرتكب المخالفة 

الخطأ حتى تنهض مسؤولٌته ، فلم ٌعد هناك من حاجة للوغول فً غٌاهب البحث 

ٌر المشروع ، وهذا الامر ٌبدو متناسبا مع كون النفسً عن نواٌا مرتكب الفعل غ

الدولة شخصٌة معنوٌة ولم ٌبق لفكرة الخطأ من أهمٌة فً سوى الحالات التً لا 

ٌتطلب القانون التزاما صرٌحا ومحددا من الدولة للقٌام بعمل أو الامتناع عنه ، بل 

حماٌة أرواح ٌلزمها ببذل العناٌة كما هو الحال فً إلتزامات الدولة المتعلقة ب

الاجانب المقٌمٌن على اراضٌها فالخطأ هنا قد ٌكون متعمدا أو نتٌجة إهمال وتنتفً 

مسؤولٌتها إذا نتج الضرر عن قوة قاهرة أو ظرف طارئ أو خطأ إرتكبه المتضرر 

نفسه . وفً مقابل ذلك لم ٌعد اللجوء الى الحرب مشروعا وتغٌرت النظرة الى 

ضرر وتبلوت معناها إذ خرجت من طبٌعتها التعسفٌة التعوٌضات او مبدأ إصلاح ال

الخاضعة لحسابات الدول المنتصرة وسلطتها التقدٌرٌة الى مبدأ قانونً ذي طبٌعة 

 إصلاحٌة ٌلازم الفعل غٌر المشروع عبر الضرر الناتج عنه وتلزم الدولة المسؤولة

بدفعها بسبب خرقها لقاعدة دولٌة وغدت آلٌات تقدٌرها وسبل تسوٌتها تستند على 

 قواعد ثابتة قابمة على مبادئ العدالة الى حد ما ..

الطلٌعة  1091وتعد الاتفاقٌة الخاصة بقوانٌن وأعراف الحرب البرٌة لعام      

أساس  الاولى من النصوص القانونٌة التً انطوت على الحكم بالتعوٌض على

معاهدات السلام التً أبرمت ثم تلتها الاضرار الفعلٌة الناجمة عن مخالفة أحكامها 

نتهاء الحرب العالمٌة الاولى ، إذ عبرت صراحة عن مبدأ إصلاح الضرر بعٌد ا

Reparation. 

وإذ سعت الدراسة الى الوقوف على الاثار القانونٌة المترتبة على قٌام       

ً شقها المدنً وبشكل أدق تلك المسؤولٌة التً تنهض بفعل غٌر المسؤولٌة الدولٌة ف

مشروع منسوب الى شخص دولً وطرق تسوٌة هذه الآثار فً ضوء قواعد 

المسؤولٌة الدولٌة وأنماط الممارسة الدولٌة من قبل الاجهزة القضابٌة الدولٌة 

لاضرار والتحكٌمٌة فً ظل غٌاب معاهدة دولٌة شارعة تعالج قضاٌا التعوٌض عن ا

استنباط القواعد  ىفً الاسرة الدولٌة من مختلف جوانبها وتشعباتها والتً تسعف عل

. وجاء مشروع إتفاقٌة المسؤولٌة الموضوعٌة لتقٌٌم الضرر من الناحٌة المادٌة

مكتفٌا بالاطر العامة لإلزام الدولة  2991الدولٌة عن الاعمال غٌر المشروعة لسنة 

 الناتجة عن فعلها .المسؤولة بإصلاح الاضرار 
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وقد توصل البحث هذا الى أن قٌام المسؤولٌة الدولٌة بالفعل غٌر المشروع ٌنشأ      

من لحظة ارتكابه نوعٌن من الالتزامات القانونٌة منها ما ٌتعلق بالقاعدة القانونٌة 

المنتهكة وما نتج عنها من نمط جدٌد من العلاقة بٌن طرفٌها فً المستقبل ومنها ما 

وإذا كان الفقه الدولً متفقا على أهمٌة  ،.لق بإصلاح الضرر المترتب علٌهاٌتع

انقسم إزاء تحدٌد موقعه من الضرر ومحورٌته فً دعاوى المسؤولٌة الدولٌة الا انه 

الفعل غٌر المشروع من جهة وتكٌٌفه القانونً فً نظام المسؤولٌة الدولٌة من جهة 

لفعل غٌر المشروع وٌدمجه فً كنهه ، فكل ثانٌة. فبعضهم ٌدخل الضرر فً ماهٌة ا

مخالفة دولٌة فً نظرهم هو الضرر بعٌنه حٌث ان الاخٌر شرط لوجود الاول ولٌس 

نتٌجة له وفق هذا المبنى . أما الاخرون منهم فقد أخرجوا الضرر من ماهٌة الفعل 

لقانونً  غٌر المشروع معتقدٌن أن الاخٌر علة للاول ، الا انهم اختلفوا حول تكٌٌفه ا

، ففرٌق منهم عد الضرر ركنا لقٌام المسؤولٌة وٌلزم من وجوده لقٌامها . اما الفرٌق 

الثانً إذ أخرج الضرر من ماهٌة الفعل غٌر المشروع ومن أركان المسؤولٌة 

الدولٌة معا مع الاحتفاظ بالرابطة السببٌة بٌن الفعل والنتٌجة للمطالبة بالتعوٌض. 

ً ٌكون مسؤولا بموجب القانون الدولً بمجرد ارتكابه وعلٌه فإن الشخص الدول

للفعل غٌر المشروع حتى ولو لم ٌتحقق الضرر فالضرر شرط لازم لقٌام الالتزام 

 بالتعوٌض ولٌس ركنا لقٌام المسؤولٌة الدولٌة.

أن قٌام المسؤولٌة الدولٌة على ركنٌن ، الفعل غٌر المشروع وصدروه من     

سوى فً الحالات التً ٌتباطؤ فٌها ا من الناحٌة العملٌة شخص دولً وإن كان عقٌم

ظهور الضرر بعد ارتكاب الفعل غٌر المشروع كالاضرار البٌبٌة مثلا ، ٌقتضً 

التمٌٌز بٌن عامل الاسناد والرابطة السببٌة ، فالاسناد ٌهدف الى إثبات وقوع 

السببٌة فهً الرابطة المادٌة التً تربط  المخالفة الدولٌة من الشخص الدولً . اما

الفعل بالنتٌجة. فالاولى ركن لقٌام المسؤولٌة اما الثانٌة فشرط لتحمل الدولة تبعة 

أفعالها. ولا ٌعد الضرر قابلا للتعوٌض أي لا ٌكون مولودا من الناحٌة القانونٌة إن 

لقانونٌة للحقوق لم ٌصل تأثٌر الفعل غٌر المشروع الى تغٌٌر الاوضاع المادٌة وا

والمصالح المشروعة ، فإذا توقف تأثٌره عند حدود المنافع والمزاٌا البسٌطة التً لا 

ترقى الى مستوٌات الحماٌة القانونٌة أو تغٌر وجهتها نحو المساس بمصالح غٌر 

 مشروعة الفاقدة للاعتراف القانونً أنتفى الالتزام بإصلاحه.

     

ا المسؤولٌة الدولٌة بإختلاف الاثار المترتبة علٌها ونظرت الدراسة اٌضا الى زواٌ 

حٌث تتسع دابرة المسؤولٌة وتضٌق تبعا لموقع الضرر من الفعل غٌر المشروع 

ومدى قربها او بعدها  منها أو بعدها فً الرابطة السببٌة . فالضرر ٌكون مباشرا إذا 
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صلات سببٌة كان نتٌجة مباشرة للفعل دون ان تتوسط بٌنهما حلقات فاصلة او 

شرٌطة أن لا جانبٌة وٌكون غٌر مباشر إذا تزاحمت بٌنهما سلسلة من الحلقات 

للتعوٌض وفقا للإجتهاد الدولً الحدٌث . وبالمقابل تتشد  تنقطع وكلاهما قابلان

قواعد المسؤولٌة وتخف وفقا لطبٌعة الاضرار ، فالاضرار الناشبة من انتهاكات 

أة من تلك الناشبة من مخالفة قاعدة عادٌة ، وتنتهً القواعد الدولٌة الامرة أشد وط

كلٌا حٌنما ٌتدخل السبب الاجنبً فً أحداث الضرر. اما اذا ساهما معا بصلة 

المسؤولٌة والتعوٌض بنسبة مساهمة مشتركة فً إحداث النتٌجة ، فحٌنبذ ٌتم تقاسم 

ى فتنهض كل فعل ، الا إذا كان الفعل غٌر المشروع هو المحرك للعوامل الاخر

 المسؤولٌة الكاملة...

واعتمدت الدراسة فً ابوابها وفصولها المنهجٌن التحلٌلً والتطبٌقً المقارن بدءا 

بتحلٌل القواعد القانونٌة الدولٌة ذات الصلة بالبحث مرورا بتطبٌقات الاجهزة 

القضابٌة والتحكٌمٌة الدولٌة وانتهاءا بالممارسات الدولٌة بخصوص تسوٌة آثار 

 ولٌة الدولٌة....المسؤ

 

 

 

 

 

 

 

 

 


